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JOAO CARLOS GRACA
JOAO CARLOS LOPES

Complexidade, interdependéncia e autonomia
em sistemas econdmicos e sociais”®

Os estudos da complexidade podem potenciar o didlogo interdisciplinar entre soci-
6logos e economistas. Apresentadas algumas propriedades dos sistemas comple-
xos, consideramos o papel crucial do programa de investigagdo em complexidade
enquanto desafio ao paradigma econdmico dominante. Este desiderato pode beneficiar
de um aspecto negligenciado mas relevante, a preocupagio com a complexidade social
implicita na tradi¢do sociolégica, em particular a énfase durkheimiana na ideia de
interdependéncia, pedra de toque das actuais abordagens da complexidade. Em vez
de assumir complexidade/simplicidade e autonomia/simplicidade enquanto rela¢des
mutuamente exclusivas, Durkheim considera a interdependéncia e a autonomia como
caracterfsticas positivamente correlacionadas e fundamentalmente complementares das
sociedades modernas. E pois conveniente pensar a complexidade enquanto fenémeno
socioeconémico global, e no estritamente econdémico. Este propésito é prejudicado
pela existéncia da diviséria académica economia/sociologia.

Palavras-chave: autonomia, complexidade socioeconémica, Emile Durkheim, interde-
pendéncia.

1. Introdugdo

O tema central deste artigo é aimportancia da no¢ao de complexidade socio-
econdmica enquanto potencial quadro tedrico integrador, particularmente
apropriado ao didlogo interdisciplinar de economistas e sociélogos.

Com origem nas ciéncias fisicas e bioldgicas, pelo menos quanto a sua
explicita consideragao enquanto tal, a nogao de complexidade tem-se
estendido a diversos ramos das ciéncias sociais e humanas, nomeadamente
a economia e a sociologia. Interdisciplinar pela sua natureza, o contetido
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econdmico desta nogao pode ser enriquecido de forma significativa através
da incorporacao de virios aspectos habitualmente reconhecidos como per-
tencentes a tradicao sociolégica. De entre os possiveis exemplos destaque-
mos: a) as formas mutéveis de preservacao da solidariedade num contexto
de divisao social do trabalho; b) as possibilidades e os limites analiticos da
antinomia comunidade-sociedade; c) os problemas resultantes da diferen-
ciacdo social e a respectiva relacio com o crescente individualismo moral;
d) as articulagdes problematicas do par de tendéncias formado pela dife-
renciacao social e pelas desigualdades sociais.

Alguns destes temas, tal como recentemente considerados pela teoria
econémica, sobrepoem-se em grande medida a campos de interesse socio-
l6gicos desde ha muito estabelecidos, parecendo caracterizar verdadeiras
obsessoes dos praticantes desta disciplina. No entanto, existem também
diferencas importantes entre as abordagens econémica e socioldgica da
complexidade, as quais tém origem sobretudo no modo como a especifica
forma mentis de cada uma delas, e a respectiva utensilagem intelectual, sao
produzidas no ambito dos respectivos campos académicos.

Quer as diferencas quer as zonas de sobreposicao serao consideradas
neste artigo. Os tracos a destacar sao os seguintes: a) enquanto no caso
da ciéncia econémica a complexidade constitui uma novidade desafia-
dora, apontando para o questionamento do discurso mainstream, ins-
pirado sobretudo na fisica, j4 no caso da sociologia este parece ser um
elemento crucial e sempre presente na anilise, ainda quando nao expli-
citamente considerado como tal; b) ao passo que no caso da economia a
relacdo entre esses dois termos que sdo a interdependéncia e a autonomia
é tipicamente pensada de acordo com o tradicional modelo do #radeoff,
na sociologia, e em particular no pensamento de Durkheim, foi sobre-
tudo considerada em termos de propiciacao e reforco reciprocos. Seja
como for, em nossa opiniao o conceito de interdependéncia, sem davida
um marco importante nos estudos sobre complexidade, pode bem cons-
tituir um utensilio interessante para a promocao do didlogo entre econo-
mistas e sociélogos.

O artigo est4 organizado como se segue. Depois de discutirmos breve-
mente a dificil tarefa de definir complexidade em sentido geral e de resu-
mirmos algumas das propriedades importantes dos sistemas complexos
(incluindo os sistemas sociais), apontamos na seccao 2 para o papel crucial
que o programa de investigacdes sobre a complexidade econdmica desem-
penha no questionamento do modelo da economia mzainstream, ao qual
ele pode vir a constituir uma alternativa consistente, se bem que ainda nao
completamente estruturada. Na sec¢ao 3 apresenta-se uma contribui¢ao que
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visa destacar um aspecto habitualmente desconsiderado mas relevante da
complexidade em termos gerais, mais concretamente a preocupacao impli-
cita na tradi¢ao socioldgica, e em particular na obra de Durkheim, com a
complexidade social. Tal resulta do facto de que o socidlogo francés pensa
a autonomia e a interdependéncia enquanto tracos positivamente correla-
cionados e mutuamente propiciadores da modernidade. A sec¢do 4 con-
clui discutindo algumas relagdes potenciais entre as abordagens econémica
e socioldgica da complexidade, que parecem abrir uma senda de investi-
gacao interdisciplinar particularmente prometedora, associada sobretudo
a nocao de complexidade socioecondmica, identificando-se em paralelo
alguns constrangimentos aos progressos nessa via.

2. Complexidade em sistemas econdmicos e sociais

A complexidade constitui de facto um conceito com uma vasta gama de
significados e ao qual corresponde um grande nimero de defini¢oes. Sem
quaisquer pretensoes de exaustividade quanto a esse assunto' podemos men-
cionar a complexidade computacional, a qual se refere, segundo Gell-Mann
(1995), ao tempo que um computador standard universal leva a desempe-
nhar determinada tarefa. Pode também reter-se a no¢ao mais comum que
(de novo, segundo Gell-Mann) relaciona complexidade com a extensao de
uma defini¢ao tao concisa quanto possivel de determinada entidade (Gell-
-Mann e Lloyd, 1996). Os sistemas macro-sociais sao indiscutivelmente
complexos neste dltimo sentido.

Depois de considerar a complexidade uma caracteristica central quer
do mundo em que vivemos, quer da forma como o percebemos, Delorme
(2001) propoe a definicao seguinte, alids frequentemente partilhada: um
sistema é complexo quando nao pode ser satisfatoriamente explicado atra-
vés da mera inteleccao das suas partes componentes.

Seguindo um caminho semelhante, Durlauf (2003) considera que um
sistema se diz complexo quando exibe algum tipo de ordem resultante
das interac¢oes de muitos objectos heterogéneos. Tais sistemas observam e
podem adequadamente ser identificados pelas seguintes propriedades: nao-
-ergodicidade (um choque em determinado momento afecta nao apenas a
dinamica de curto prazo do sistema, mas também o seu comportamento no
longo prazo); transicao de fase (uma pequena alteracao paramétrica pode
provocar uma mudanga qualitativa das propriedades agregadas do sistema);
propriedades emergentes (as quais sao observaveis a um nivel de agregacao

! Tal como é notado por Horgan (1996: 305), Seth Lloyd compilou nao menos que 45 defini¢des
de complexidade.
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superior ao da descricao original do sistema) e universalidade (existéncia
de propriedades robustas a especificacoes alternativas da micro-estrutura
do sistema).

A emergéncia de estruturas e a exibicao de padroes resultam na consi-
deracao da economia enquanto processo dependente, organico e evolutivo,
mais do que determinista, mecanico e predizivel. Um exemplo interes-
sante (cf. Arthur et al., 1997) é constituido pelo funcionamento dos mer-
cados bolsistas, nos quais as oscilagoes bruscas dos precos sao um facto
frequente e resultante de comportamentos meramente aproximativos (ou
rule-of-thumb), os quais interagem na determinacao das decisdes de com-
pra e venda individuais. As determinantes essenciais desta modalidade de
complexidade econémica sao interacgdes e retroacgoes positivas que ocor-
rem entre os diversos agentes individuais, os quais sao concebidos como
produtores de decisoes dependendo directamente das decisdes dos demais.
As interacc¢oes entre grande ntimero de componentes criam um estado de
coisas que é nao facilmente susceptivel de descricao, a menos que se recorra
a métodos de agregacao que na maior parte dos casos sao claramente insa-
tisfatérios (para uma discussao de problemas de agregacio e de sistemas
dinamicos, veja-se Shpak ez a/., 2003).

Tendo em conta as defini¢oes de complexidade antes referidas pode
formular-se, seguindo Amaral (1999), uma conjectura heuristica: um sis-
tema social dinamico que é mais complexo enquanto conjunto estatico de
interaccoes é nao apenas mais complexo no sentido de Gell-Mann (exten-
sao elevada da defini¢ao mais concisa do sistema, num dado momento), mas
também provavelmente mais complexo no sentido dindmico: esta extensao
mantém-se elevada no futuro ou pode mesmo tender a aumentar ao longo do
tempo, aumentando também o nivel de interdependéncia das partes consti-
tuintes. Embora se trate apenas de uma proposi¢ao heuristica, deve todavia
notar-se que ela se pode revelar frutuosa na anilise de sistemas sociais ou
econémicos, nomeadamente na medida em que se possa estabelecer uma
ligacao entre grau de complexidade e eficicia de medidas de intervencao
sobre o sistema, por exemplo, ao nivel da politica econémica de estabiliza-
c30 ou de crescimento (para a sua aplicacao no contexto da anélise econé-
mica input-output, veja-se Amaral et al., 2007).

Se aceitarmos esta conjectura, o estudo dos padrdes e da intensidade
de interacgio entre as partes componentes de um sistema representa um
tema importante no contexto da analise da complexidade, dado que ajuda
a compreender o comportamento dindmico do sistema. Esta conjectura
ajusta-se na perfeicao a uma das mais bem conhecidas defini¢des de com-
plexidade: um sistema é complexo quando é caracterizado por um processo



Complexidade, interdependéncia e autonomia em sistemas econdmicos e sociais | 99

de emergéncia em que os componentes se adaptam ao mundo em redor, ou
seja, ao padrao agregado que eles préprios co-criam: 2 medida que os ele-
mentos reagem, o (sistema) agregado altera-se, 2 medida que o agregado se
altera os elementos reagem de novo, e assim sucessivamente (Arthur, 1999).
Embora o nosso propdsito neste artigo nao seja provar ou sequer verificar
esta conjectura, chamaremos a atencao para a necessidade de a qualificar
(ver ressalva infra).

Contrariamente 2 visao dominante da teoria econémica, a qual concebe os
individuos como interagindo apenas via precos geradores de equilibrio dos
mercados (mzarket clearing prices), a chamada abordagem “da complexidade”
na ciéncia econémica parece acomodar dimensoes importantes e desde ha
muito centrais nas tradi¢oes da sociologia e da psicologia, como por exemplo
os efeitos de conformidade (“o beneficio que cada individuo percebe como
resultante de uma determinada escolha aumenta com a percentagem dos
seus amigos que fazem essa mesma escolha”) e os efeitos de modelo social
ou role model (“as escolhas dos membros de uma geragio influenciam
as escolhas feitas pela geracio seguinte”). E a este respeito pertinente a
observacao de Durlauf (1998), segundo a qual muitos dos esforcos para
introduzir maior realismo sociolégico e psicoldgico na teoria econdémica
se traduzem operacionalmente em esforcos para incorporar interac¢oes
(feedbacks) de varios tipos.

Defrontando uma abordagem dominante da economia que esta baseada
nas ideias de equilibrio, optimizac¢ao, universalidade e disciplinaridade
estrita e singular, a abordagem das interac¢des sociais apelando a comple-
xidade coloca a sua énfase nas no¢des de processo, emergéncia, aprendi-
zagem, novidade, institui¢des, interdependéncia organica, racionalidade
limitada, histéria, dependéncia de trajectéria (path dependence), contexto
e interdisciplinaridade ou mesmo, como prefere Rosser (2008), transdisci-
plinaridade. Em boa verdade, uma parte significativa destas ideias apareceu
pontualmente em diversas contribuicoes importantes ao longo da histéria
da ciéncia econémica. Que elas sejam trazidas para o palco central desta
disciplina é seguramente uma boa noticia para as correntes alternativas da
economia evolucionaria, institucionalista e comportamental, para nao refe-
rir a sociologia e outras ciéncias sociais.

Na ciéncia econémica, uma das mais representativas e prometedoras
agendas de investigacao no contexto da abordagem da complexidade é a
que utiliza os chamados “modelos econémicos computacionais baseados
em agentes” (ACM), os quais aproveitam o aumento dramatico da capaci-
dade computacional para lidar explicitamente com as interac¢oes de gran-
des ntimeros de agentes heterogéneos capazes de aprendizagem (ver, a titulo
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de exemplo, Colander, 2006, Colander et al., 2008 e LeBaron e Tesfatsion,
2008). Uma outra agenda interessante é a da abordagem de politica “ins-
titucional”, cujo assunto dominante sao os problemas de coordenacio
(Elsner, 2005).

Todavia, 0 nosso propdsito central nao consiste aqui em proceder a expo-
sicao detalhada ou a discussao das ideias dos autores antes mencionados.
Doravante prosseguiremos uma abordagem diferente, visando revisitar e
reelaborar algumas das ideias caracteristicas da tradi¢ao socioldgica e incor-
porar o “valor acrescentado” conceptual que estas possam trazer para os
debates nossos contemporaneos — em particular, dada a preocupacao com
o que hoje designamos por “complexidade” implicita na obra de alguns
dos expoentes da referida tradicao, e mais concretamente nos escritos de
Emile Durkheim. A ideia mestra que destacamos no trabalho deste autor
diz respeito ao facto de que, na sua famosa opus magnum sobre a divisao do
trabalho social, o sociélogo francés trata enfaticamente a interdependén-
cia e a autonomia como dois elementos refor¢ando-se reciprocamente, a0
passo que naquilo que habitualmente se designa por abordagem econémica
da complexidade esses elementos tendem a ser assumidos como estando
entre si numa relacao de tradeoff. Desde logo, notemo-lo, isto obriga-nos
a reconsiderar a conjectura heuristica de Amaral: na verdade, um sistema
pode revelar uma maior complexidade dinamica apesar de ser dotado de
menor complexidade estatica, pelo menos no sentido que directamente con-
sidera esta (ou a interdependéncia) por oposicao a autonomia. Este facto
sugere também a necessidade de reformular o entendimento da complexi-
dade, em particular visando concebé-la como fenémeno socioeconémico
em sentido amplo, e nao enquanto estrito facto econémico, ou facto pen-
sado de forma estritamente econdmica.

3. A complexidade e a tradic3o socioldgica

Embora a complexidade considerada enquanto tal nao possa apropriada-
mente ser referida como tema corrente da investigacao socioldgica, a ver-
dade é que o caso mencionado por Durlauf (1998), provavelmente um dos
primeiros artigos acerca da complexidade econdémica, constitui de facto um
classico da literatura sociolégica. Referimo-nos especificamente a emergén-
cia de bairros racialmente segregados com base num agregado de indivi-
duos detentores de preferéncias diferenciadas quanto a composicao racial
das comunidades (Schelling, 1971). Um outro exemplo interessante de
complexidade socioeconémica consiste no chamado “problema do Bar El
Farol” de Brian Arthur (1994), no qual cada pessoa tem de decidir cada
semana de forma independente acerca da possivel comparéncia no seu bar
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favorito, baseando-se nas suas proprias antecipacoes da comparéncia ou
nao dos demais (os resultados sdo cadticos, intrinsecamente indetermina-
dos). Sao também merecedores de mencao os famosos “efeitos de cascata”
de Mark Granovetter (1978), bem como os modelos computacionais de
Robert Axelrod (1997), entre tantos outros.

Na verdade, e essa constitui aqui a nossa tese principal, embora sem
uma formulag¢ao explicita como tal, a complexidade socioeconémica cons-
titui um tema importante na tradi¢ao do pensamento sociolégico classico.
Consideremos, como exemplo representativo, a obra de Emile Durkheim.
Tal como é sabido e frequentemente mencionado, embora nem sempre
devidamente meditado, na que é provavelmente uma das mais impor-
tantes démarches da tradi¢ao sociolégica, Durkheim (1893) alterou de
forma radical a adjectivacao (e a implicita avaliacao) usada por Ferdinand
Tonnies na sua antinomia classica de “comunidade” e “sociedade”, ou
Gemeinschaft e Gesellschaft. A primeira, referindo-se as sociedades tradi-
cionais, era suposto relacionar-se com a Wesenwille, vontade “essencial”
ou “organica”, enquanto a Gesellschaft, correspondendo a propria essén-
cia da modernidade, foi associada por Tonnies a Kzirwille, isto é, a von-
tade “arbitraria” e “calculadora”.

O referir da qualificacao de solidariedade “organica” as sociedades
modernas, sendo a variedade “mecanica” deixada as sociedades tradicio-
nais, corresponde na verdade a uma drastica tomada de posicao por parte
de Durkheim. De entre os significados susceptiveis de serem atribuidos a
estas qualificaces, e portanto também ao empreendimento durkheimiano,
afigura-se merecedora de destaque precisamente a consciéncia por parte
do socidlogo francés da dimensao de aumento de complexidade associada
a referida mudanca do tipo de solidariedade. Recordemos que, segundo
Durkheim, a ideia era nao apenas reconhecer a espontaneidade e a norma-
lidade do grupo de processos correspondentes a uma maior divisao social
do trabalho, mas também, e de forma muito importante, a normalidade e
mesmo fundamental desejabilidade de uma dimensao de auto-consciéncia
crescente, isto ¢, de reflexividade e de individuacao, termos associados ao
que habitualmente se designa por modernidade (cf. particularmente 1893,
Conclusao).

Estas individuacao e reflexividade crescentes, deve sublinhar-se, eram
por ele pensadas simultaneamente como causas e como consequéncias do
aumento da interdependéncia das diversas partes da totalidade social, ou
seja, enquanto “densidade moral” das sociedades igualmente crescente, a
qual ele teve entretanto o cuidado de considerar como processo, sem um
limite definivel, e nao uma realidade plenamente consumada.
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A simultaneidade destes dois processos de crescimento da interdepen-
déncia e da individuac¢ao/reflexividade deveria, ainda de acordo com o
mesmo Durkheim, estar associada a inegaveis zonas (ou “momentos”, se
se preferir usar um jargao hegeliano) de tensao, isto é, de tradeoffs entre
estes dois termos, uma maior autonomia individual acarretando um lago
mais ténue com o todo social e inversamente (zbidenz, Livro III). Mas
o traco a destacar é que, segundo o socidlogo francés, o caracter mais
importante da relacao entre os dois termos nao é suposto corresponder
a um tradeoff, antes a um reforco reciproco, uma maior individuagao
propiciando em retorno uma maior densificacao das interdependéncias.
(Para um ensaio de identificacao de paralelismos entre as obras de Hegel
e de Durkheim, cf. particularmente Gangas, 2007). Por outras palavras,
e como sempre acontece quando a causa é efeito e o efeito causa, o cres-
cimento das interdependéncias sociais pode bem ser pensado enquanto
aumento da complexidade social, transformando simultaneamente a socie-
dade como um todo e cada um dos seus individuos em realidades intrin-
secamente indeterminadas e sem finalidade pré-estabelecida, excepcao
feita a propria determinacao de complexidade crescente, ou noutros ter-
mos (e fazendo agora apelo a um outro jargao filosofante) “condenados
a ser livres”.

Na verdade, repitamos, o “momento” de ¢tradeoff nao é completamente
elidido. Zonas de conflito permanecem, sendo alids explicitamente reco-
nhecidas como tal pelo sociélogo francés: possivel tedium vitae implicado
pelo “egoismo” que o individualismo moral pode transportar no seu bojo,
“anomia” que permanentemente ameaca inserir-se no crescimento das
expectativas de realizacao pessoal aberto pelo préprio processo de com-
plexificacio e pela sua incompletude. Todavia, e nao menos importante,
a mais profunda das convic¢oes pessoais de Durkheim, e das assuncoes
implicitas nos seus raciocinios, é de que se trata aqui nao de dois proces-
sos mutuamente exclusivos, mas reforcando-se reciprocamente. E plena-
mente assumido que a variedade de individualismo esperavel nas sociedades
modernas, ou sendo susceptivel de ser reportada a condi¢ao de normalidade
destas, é a de um individualismo ele préprio ja profundamente “moral”,
ou seja, objecto (e alids também agente) de um processo de modificacoes
que com alguma liberdade podemos identificar com aquilo a que Norbert
Elias (1989) designa por “processo civilizacional”. Como Durkheim insiste,
o individualismo caracteristico das sociedades modernas, ou da “solidarie-
dade organica”, é de facto ja uma variedade de individualismo moral, de
modo nenhum mero egoismo (o qual é todavia apresentado como uma das
suas possiveis degenerescéncias).
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Nao se trata pois, para o socidlogo francés, de descobrir a “espontanei-
dade” do chamado “eu profundo”, por vezes equivocamente identificada
(nisso seguindo a tradicao de certo Romantismo literdrio) com uma qual-
quer “natureza” pré-social. Durkheim reconhece a importancia da espon-
taneidade, da subjectividade e da “pureza de intencdes”, normalmente
associadas a tradicao kantiana de discussao filosé6fica da moralidade, e
subscreve alids posi¢oes no fundamental susceptiveis de serem considera-
das anti-utilitaristas em matérias de filosofia moral (isto é, afirmando de
maneira taxativa a irredutibilidade da moral relativamente a quaisquer cal-
culos de utilidade?). Ainda assim, sustenta que a autenticidade mais pro-
funda, a mais clara consciéncia e, em termos gerais, a maior riqueza moral
que supostamente caracterizam a modernidade sao ja o resultado de um
depésito cultural, de uma inteira série de mudancgas das quais a sociedade
pode propriamente ser tomada em simultdneo como agente e como objecto,
e que podemos adequadamente considerar cumulativas, isto é, enquanto
verdadeiro progresso.

Esta constitui, alids, matéria suficientemente rica em implicagdes para
justificar uma comparacao, ainda que breve, com outra figura tutelar da tra-
digao sociolégica. Referimo-nos a Max Weber, para quem, como é sabido,
o grupo de processos habitualmente associados a sedimentacao da moder-
nidade seria supostamente identificavel em termos gerais com uma perda
de “espiritualidade”, um “desencantamento”, uma prevaléncia de tendén-
cias meramente “objectivas”, uma certa forma de nivelamento por baixo
do conjunto da existéncia social que se constituiria também em supressor
das realidades pretendendo estar a parte e acima do resto, de tudo o que
tentasse ser simultaneamente criativo e reconhecido como realidade dis-
tinta, diferente de tudo o mais e de alguma forma (talvez inevitavelmente)
“acima” de tudo o mais — de todo o “estilo”, em suma.

Enquanto para Weber a generalidade dos processos correspondentes a
modernidade, significando também crescente interdependéncia social, esta-
riam supostamente associados a uma perda de alma, ou uma “mecanizagao”
(“jaula de ferro”, “desencantamento”, etc.), e correspondentemente tam-
bém a uma perda de individualidade, o que fica bem expresso na célebre

2 Embora Durkheim discordasse quer da variedade utilitarista, quer da variedade estritamente
kantiana de conceptualizagdes da moralidade, era ébvio que nutria nesta matéria bastante mais
respeito por Kant do que pelos filésofos utilitaristas (cf. por exemplo Durkheim, 1903: 24, 73-85).
O facto de Kant constituir o exemplo mesmo do filésofo consciente das “antinomias” basicas da
moralidade, nomeadamente a que opde autonomia e heteronomia, de algum modo promove-o a
posi¢ao em que Durkheim sugere a necessidade de um momento insuperavelmente “religioso” na
vida social, a sociedade constituindo precisamente o foco desse elemento, tal como ele sustenta na
sua obra tardia Les Formes Elémentaires de la Vie Religieuse (1912).
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passagem invocando Goethe e a alegada sabedoria contemplativa e “rentin-
cia” face a presumivel inevitabilidade tragica de prevaléncia da ética pro-
fissional e da especializacao (cf. particularmente Weber, 1983: 135-6), para
Durkheim, pode dizer-se, a ascensao historica da figura do Berufsmensch
esta longe de representar qualquer ameaca ao Mensch, bem pelo contra-
rio. Para dizer toda a verdade, deve quanto a isto reconhecer-se o facto de
que Durkheim também insiste na necessidade de uma disciplina e de uma
educac¢ao moral capazes de formar homens e cidadaos aptos a ocupar posi-
coes profissionais visando pois a respectiva auto-realizacao enquanto auto-
-realizagao profissional e, nesse sentido, limitada (cf. Durkheim, 1903: 34
ss., 177 ss.; 1922: 4-5, 37 ss.). Todavia, o que é aqui central é que, segundo
Durkheim, este trago estd intimamente associado a — e na verdade é em boa
medida o mesmo que — o processo através do qual quer os individuos, quer
a sociedade, adquirem maior “densidade moral”. Por conseguinte, apesar
de pontualmente poder fazer sentido pensar nos dois termos (enriqueci-
mento moral da sociedade e dos individuos) como estando entre si numa
relacao de tradeoff, a mais profunda ligacao entre ambos é sem divida uma
ligacao de mutuo reforgo.

Na base destas leituras diferentes — e mesmo quanto a diversos aspec-
tos importantes, plena e directamente opostas — dos Anos de Aprendiza-
gem de Wilhelm Meister de Goethe ha também, compreensivelmente, um
grupo nao despiciendo de diferencas em matéria de inclinagoes doutrini-
rias, com ramificacoes politicas que seria alids estulticia pretender iludir.
Por detras das cogitacoes weberianas nao é provavelmente tanto Goethe
que assoma, muito mais Schopenhauer e Nietzsche, bem como as corres-
pondentes crengas relativas ao efeito nivelador (e “nulificador”) do predo-
minio crescente da ética profissional (cf. Losurdo, 2004: 133-50, 215-24)
— a menos, claro estd, que um grupo de seres de elite pudesse opor a esta
tendéncia sznizante uma campanha de regeneracao e auto-transcendéncia
capaz de os fazer descobrir a sua prépria “vocacao” principal, ou de forma
ainda mais exacta a correspondente variedade daquele grupo “dos afectos
que se chama ‘vida’” (Nietzsche, 1974: 192, cap. 9, aforismo 258), almejando
precisamente uma existéncia realizada de forma plena, explicitamente pen-
sada como “luxo”, auséncia de qualquer propdsito para além do por assim
dizer “auto-propdsito”, e conscientemente colocada acima de uma multi-
dao de homens-de-profissio os quais, pelo contririo, permanecem funda-
mentalmente hetero-orientados e hetero-justificados.

Essencialmente diversos eram o horizonte doutrinério e as inclinacoes
politicas do importante clerc da terceira repuablica francesa que foi Emile
Durkheim. Este nao apenas assume a divisao social do trabalho enquanto
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realidade associada ao individualismo crescente e a densificagao moral,
como distingue cuidadosamente estas tendéncias do facto das desigual-
dades sociais, tendo o cuidado de alertar para os perigos emergentes das
divisoes “for¢cada” e “andmica” do trabalho. Em termos praticos, conside-
rando quer o problema das desigualdades sociais, quer as correntes de pen-
samento socialista suas contemporaneas, Durkheim foi bastante longe em
matéria de reconhecimento da necessidade de maior intervencao do Estado
na economia enquanto salvaguarda quer das condicoes praticas para o gozo
das liberdades individuais, quer de uma mais efectiva igualdade de opor-
tunidades: em suma, como garantia material da “liberdade igual” da tradi-
¢ao republicana francesa. O Estado era para ele a expressao da consciéncia
e da vontade da sociedade, um verdadeiro “ego colectivo” (cf. Giddens,
1971: 98-100), prendendo-se os seus motivos de discordancia em relagao
as principais correntes socialistas contemporaneas sobretudo com facto de
Durkheim considerar serem elas préprias expressao nao apenas do “culto
do individuo” (0 que em si mesmo era supostamente uma boa coisa: a forca
do Estado enquanto garantia da liberdade de cada um e de todos), mas tam-
bém da variedade utilitarista de individualismo, na realidade egoismo, tal
como era caracteristico da forma de pensar prépria dos economistas. Assim
sendo, e ainda de acordo com Durkheim, aos socialistas seus contempora-
neos faltava a utensilagem intelectual necessaria para um questionamento
em profundidade da mundivisao dominante, a qual s6 poderia ser transcen-
dida através de uma forte énfase na educacao moral e na reabilitacao das
associagoes profissionais (Giddens, 1971: 101-4, 115-8, 224-32).

Todavia, o traco que deve ser aqui acima de tudo destacado é a forma
como a particular interpretacao (e avaliacao) durkheimiana da chamada tra-
dicao do Bildung, agora explicitamente considerada em simultaneo como
formagao profissional e integral do individuo, expressa também, decerto
porque “cada homem é a Humanidade”, o ntcleo do seu pensamento rela-
tivamente 2 evolucao do todo social:

a) Durante o seu processo de auto-civilizacao, cada individuo atravessa
um grupo de transformacdes que podem com propriedade ser pensadas
como complexificacao crescente: integra-se num tecido cada vez mais denso
de interdependéncias, a quais entretanto, longe de o submergirem ou o ame-
acarem enquanto realidade distinta, na verdade induzem nele uma cons-
ciéncia cada vez mais aguda dessa mesma singularidade.

b) Por outro lado, se na verdade ele se aparta da predominancia natu-
ralista dos instintos ou da sensibilidade, a0 mesmo tempo a sua crescente-
mente importante “segunda natureza” moral induz nele o ascendente de
outro tipo de sentimentos com os quais ele tende a identificar-se também
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de forma crescente, ou mais precisamente a identificar o seu “eu profundo”,
agora claramente pensado e experienciado enquanto “eu superior” ou “eu
transcendental”. Este aspecto, pelo seu lado, propicia a densificacao da
componente subjectiva da existéncia, nao obstante o facto de estes senti-
mentos serem na verdade, segundo o mesmo Durkheim, um dos multiplos
avatares da sociedade.

c) Finalmente, se a crescente diferenciagao social acarreta de facto, quanto
a certos aspectos, uma dimensao comportando a produgao de desigualdade,
a0 mesmo tempo quanto a varios outros aspectos ela induz uma reducao
das desigualdades. Mais importante: essas desigualdades tendem elas pré-
prias a ser aceites s6 na medida em que sao reconhecidas como intrinse-
camente morais, o que equivale a dizer fundamentalmente resultantes do
desempenho e do mérito individuais, mensuraveis de acordo com critérios
objectivos universais, e nao o produto de factores tais como circunstancias
de nascimento, caprichos da fortuna e em geral tudo o que possa ser conce-
bido com simples fatum: seja expressao de uma necessidade “cega”, estrita-
mente objectiva, ou uma simples imposicao paradoxalmente resultante da
auséncia de causa, do a-caso, da aleatoriedade — de qualquer forma, nao uma
realidade provida de valor moral, isto é, justificavel pelo “interesse geral” e,
nesse sentido, susceptivel de ser pretendida pela “vontade geral”.

Desta forma, a vida de cada individuo tende a ser traduzivel naquilo a que
pode com razoabilidade chamar-se um processo de auto-civilizacao, decerto
que inacabado, obviamente defrontando varias possiveis trajectorias evo-
lutivas, identificando-se predominantemente com a realidade de cada um
enquanto sujeito consciente ou “eu absoluto”, e ainda assim consciente-
mente parte de um processo mais vasto, no qual cada um se pode integrar
de forma potencialmente (mas nao necessariamente) harmoniosa. Parece
haver escasso fundamento para se falar aqui de uma “rentncia” definitiva
e tragica, 2 maneira da leitura weberiana de Goethe, dado que a moderni-
dade é em ultima analise moralmente mais rica — ou pelo menos tem con-
di¢des para sé-lo — do que as eras anteriores. Em vez disso, o poeta alemao
insinua-se na obra de Durkheim de uma forma bastante mais prosaica, dado
que a famosa znquietacio faustiana, ou aspiracdo a tudo e a nada em par-
ticular, ou ainda mais exactamente inclinacao para fazer tudo e nada em
particular, é identificada pelo sociélogo francés com uma condi¢ao patolé-
gica, a anomia, nao com a prépria modernidade ou uma qualquer “condi-
¢ao moderna” (cf. Durkheim, 1897: 128; 1903: 34, 177).

Por conseguinte, pode mesmo dizer-se que cada sociedade no seu todo
¢ tendencialmente concebida nao enquanto realidade morta, antes de
algum modo como uma anima mundi de inclinagao panteista, ganhando
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consciéncia de si prépria a medida que se produz a si propria, em parti-
cular através da ac¢ao humana deliberada (para uma visao afim desta, mas
referindo-se a obra de Hegel, cf. Marcuse, 1999). A predominancia da indi-
vidualidade nao constitui aqui o oposto de uma inclinacao holistica, antes
estes dois termos se propiciam e reforcam reciprocamente.

4. Conclusdes

Complexidade socioeconémica: serd que este conceito faz sentido? Sera
ele pertinente e relevante? Deve antes de mais mencionar-se a existéncia
do que pode provavelmente ser referido como consciéncia difusa entre
varios economistas da presenca de uma tradicao de pensamento em ter-
mos de complexidade noutras ciéncias sociais, mesmo se esse facto nao
é plena e explicitamente mencionado ou referido directamente enquanto
complexidade.

Por outro lado, o caso mencionado de Durkheim e os breves contrastes
com Tonnies e Weber parecem indicar quer a existéncia na tradi¢ao socio-
l6gica de uma riqueza de materiais susceptiveis de fornecer a base para uma
discussao sociologicamente inspirada dos temas da complexidade, quer a
presenca também de um certo nimero de elementos que tendem a evitar,
ou pelo menos a dificultar, o reconhecimento pleno dessa heranca cultu-
ral e da sua importancia.

Tomemos por um momento a classificagao usual (e muitas vezes sem
quaisquer reservas) de Durkheim como sociélogo “positivista”, em con-
traste com a proclamada abordagem “compreensiva” das realidades
caracteristica de Weber, e consideremos em seguida: a) as diferencas
antes mencionadas dos respectivos quadros mentais relativos a moder-
nidade, ao individualismo moral e a ética profissional; b) as subsequen-
tes divergéncias das suas atitudes quanto a ciéncia econémica ja entao
mainstream, isto é, neoclassica ou “marginalista”. Como é bem sabido,
Weber nao apenas ignorou ou desprezou os projectos de uma “domesti-
ca¢ao” moral da economia que a obra de Durkheim induziu ou propiciou
(Simiand, Halbwachs, Mauss, etc.); acima de tudo fez questao de reco-
nhecer explicita e enfaticamente o predominio académico da economics
fundada no céalculo “marginalista”, pelo menos no respeitante ao estudo
da vida econdémica, e incitou os demais académicos a procederem analo-
gamente (para uma apreciacao encomidstica desta atitude weberiana rela-
tiva a ciéncia econdmica, cf. Swedberg, 1998).

Em que medida esta posicao, favoravel a dar a César o que é de César
em matéria de divisdes disciplinares, foi sugerida por uma consideracao
dos problemas econémicos inspirada ja ela prépria pelo modelo da ciéncia
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fisica? Nao podemos infelizmente, quanto a isso, fazer mais do que levantar
o problema. O facto incontornavel, evidentemente, é que a muito celebrada
inclinacao de Weber para a indeterminacao racional (ou para a determi-
nagao irracional) dos valores tltimos, bem como a sua famosa atitude ape-
lando ao insoltvel “conflito dos deuses” quanto a dimensoes “axioldgicas”
(cf. particularmente Aron, 1967: 527),> propiciaram e na verdade promove-
ram o tipo de investigacao alegadamente “livre de valores” (wertfreie) que
até hoje constitui o niicleo da economzics dominante, ou pelo menos o seu
suporte filoséfico.

Por outro lado, o grupo hegeménico de leituras selectivas dos autores
da tradicao sociolégica, até aos nossos dias devendo o fundamental da sua
estrutura a Talcott Parsons e as suas interpretacoes “classicas”, sem divida
contribuiu muito para reforgar esta atitude de valorizacao da diviséria aca-
démica, na verdade separacao quase esquizofrénica, que muito claramente
tende a inibir a discussdo e a compreensao global deste grupo de proble-
mas (cf. Graga, 2005 e 2008).

Apesar de tudo, permanece o facto do potencial existente para uma
fertilizacao cruzada de ideias provenientes quer da economia quer da
sociologia, para nao mencionar outras disciplinas reconhecidas como
ciéncias sociais, a qual conduziria presumivelmente a uma reconsiderac¢ao
de varios aspectos do pensamento de Durkheim e da tradicao da sua
apropriagao pela sociologia dominante, de algum modo integrando as ideias
antes mencionadas com vista 2 producao de uma nova sintese de teoria
social procurando colocar-se sob os auspicios da ideia de complexidade.
Existem varias facetas ainda subestimadas, na verdade até aos nossos dias
quase desconhecidas ou sistematicamente mal interpretadas da obra de
Durkheim, que podem aparentemente fornecer um excelente contributo a
prossecucao desse desiderato.

> Esta visdo “agonistica” acerca do “conflito de valores”, isto é, a nogao de que os diversos valores
tendem a estar numa relagao de quase tradeoff reciproco, sem que haja todavia qualquer critério
superior que permita proceder a escolha entre si, esta também presente na ideia defendida por
Isaiah Berlin (1969: 118 ss.; 1980: 25 ss.), segundo a qual existe um conflito insoldvel entre valores
“antigos” e “modernos” de liberdade, ou entre mundivisdes “pagas” e “cristas”, consistindo o
alegado mérito fundamental da obra de Maquiavel precisamente no sublinhar destes aspectos
conflituais. Berlin reconhece o quanto as suas ideias sdo largamente tributdrias das de Benedetto
Croce e Friedrich Meinecke acerca destes mesmos temas. Podia, evidentemente, ter acrescentado
Carl Schmitt; mas optou por nio o fazer.
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