Cahiers Cahiers du GRM
du GRM publiés par le Groupe de Recherches Matérialistes —
Association

12011 _
Penser (dans) la conjoncture

L'aigle et le corbeau

Le probléme de la répétition idéologique dans Le Dix-huit Brumaire de
Marx. Retour sur P.-L. Assoun, Marx et la répétition historique

Livio Boni

OpenEdition

Edition électronique

URL : http://journals.openedition.org/grm/148
DOI':10.4000/grm.148

ISSN : 1775-3902

Editeur
Groupe de Recherches Matérialistes

Référence électronique
Livio Boni, « L'aigle et le corbeau », Cahiers du GRM [En ligne], 112011, mis en ligne le 28 mars 20117,
consulté le 01 mai 2019. URL : http://journals.openedition.org/grm/148 ; DOI : 10.4000/grm.148

© GRM - Association


http://journals.openedition.org
http://journals.openedition.org
http://journals.openedition.org/grm/148

Cahiers du GRM — 1 — Penser (dans) la conjoncture

L’AIGLE ET LE CORBEAU

LE PROBLEME DE LA REPETITION IDEOLOGIQUE
DANS LE DIx-HUIT BRUMAIRE DE MARX. RETOUR SU
R
P.-L. AssOUN, MARX ET LA REPETITION HISTORIQUE

LIviO BONI

Le Dix-huit Brumaire de Louis Bonaparteondense, dans
I’anachronisme méme de son titre, un motif majeur du diagnostic
politique qu’il avance :le motif de la répétition historique, motif qui
se trouve avoir été insuffisamment analysé parmarxisme lui-
mémeet les lecteursde Marx. C’est du moinsla thése exposépar
Paul-Laurent Assoun dans sbfarx et la répétition historique

Il ne s’agit point, précisel’auteur, de repérerchez Marx une
pensée de la répétition métaphysicere tant quetelle — « quelque
nietzschéisme ou vichismgimposant malgré lui »— car la question
de la répétition historigue y demeure indissocialle probleme de
I’analyse du fait historique, sanse rabattre daucunmoment sur une
philosophie dela répétitiof. Assoun insisteen fait surla « logique
matérialiste » déa répétitionchez Marx, maissa lecturese concentre
essentiellement sua questionqu’occupe, dans un tel « processws
la « science de€’imaginaire idéologique», considérée commele
point de raccord entrkee Marx « dela science sociale et le Marx
« dela théorie dela praxis historique % D’ou I’importance du texte
de 1852Le Dix-huit Brumaire: celui-ci serait lisible commeane
analyse in vivo de [Iefficacit¢ socio-historique d’un certain

! P-L. Assoun, Paris, PUF, 1978, rééd. coll. « Quadsigk998.

Ibid., p. 64-67.
Ibid., p. 161.
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imaginaire, en particulier celui déa petite propriété paysanne
parcellaire francaise, dont Marx fera,lafin de son texte,la base

sociale sur laguelle Louis Bonaparte peut asseoir aprgssa base

de masse, graceu plébiscite du 20-21 décembre 1851 ratifint

coup dEtat.

La puissancedu fantasme historique :
I’exemple de la paysannerie francaise

Ainsi, la partiela plus originale dd’essai d’Assoun se situe dans
le Livre lll, « Histoire et répétition. L’idéologic de la classe
paysanne», ou il proposel’idée d’un « statut matérialiste du
fantasme % permettant de comprendrBidentification paradoxée
dont Napoléorlll a pu fairel’objet dela part dela petite paysannerie
francaise, d’époque la classela plus nombreuse, mais dépourvue de
toute unité organique car dispersée d#mspace et composée de
parties sans relation entre eligsun peu commedes pommes de
terre dans un sac forment un sac de pommes de terreslon la
célébre image marxienne). Deés lors, pdar petite paysannerie
familiale, la figure (imaginaire) du « petit Napoléon » fonctionnerait
comme agent extérieur de subjectivationen vertu de la fonction
unificatrice du fantasme du retour #&mpereur en tant que garant
du rapport ala terre et propriétaire d’'une parcelle totalisante la
Nation.

Si en fait Marx, au coursdu VIl chapitre duDix-huit Brumaire
s’attarde sur une analyse socio-économique détailéechangement
de condition dela petite propriété paysannen France, entre
Napoléon | (accés de masselaapetite propriété suit@ux grandes
campagnes militaires, dynamisme sociagt Napoléon Il
(paupérisation, endettement dikx petite propriété, régime des
hypothéques, repli sur une économie familiale de survie qui fait des
seize millions de petits paysans francaisinex masse de

L Ibid., p. 222.

209



Cahiers du GRM — 1 — Penser (dans) la conjoncture

troglodytes »),s’il fournit en somme une séried’analyses objectives
sur le changement de statut économico-politique laepaysannerie
parcellaire,il ne manque pas de suggéuer niveau plussubjectifdu

processus, dans un passagéAssoun Mmet en exergue.en en faisant
le lieu depolarisationde salecture.

Dans ce passage esprit » (Geis) de Napoléon | revient sous
la forme du « spectre »Gespengtde Napoléon lllet les emblemes
du premier(I’armée, 1’uniforme, la guerre,la Nation comme parcelle
infinie de terre..) reviennentsaus une forme agonisanteet
hallucinatoire,déformantle changement de statut socio-politique de
la classe paysanne, qui est désormersréalité, plus un poids mort
qu’un élément propulsewtu changement historique :

«Le point culminant desdées napoléoniennesst enfinla
prépondérancele ’armée L’armée était le point d’honneur
des paysans parcellaires, eux-mémes métamorphesés
héros, défendant nouvelle propriété &extérieur, révérant
leur nationalité fraichement acquise, pill&ttrévolutionnant
le monde.L’uniforme fut leur propre costume politiquéa
guerre fut leur poésida parcelle, allongéest arrondieen
imagination Phantasig fut la patrie, et le patriotisme la
forme idéaledu sens dda propriété. Mais les ennemis contre
lesquels le paysan francais doit maintenant défendra
propriéténe sontpas les cosaquesgssont les huissierst les
percepteurs.La parcelle ne figure plus dansla prétendue
patrie, mais dante registre des hypothequelsiarmée elle-
mémen’est plusla fleur de la jeunesse paysanne, elle &st
fleur marécageusedu lumpenprolétariat paysan. Ellee
composesn majeure partieleremplacants, des substituts, tout
comme le second Bonaparte Ilui-méme’est que le
remplacantle substitude Napoléor...)

Onle voit : toutes les « idées napoléonienneomntdes idées
dela parcellenon développéede la parcelle dans la fraicheur
de la jeunesse, elles sont un contre-sguur la parcelle
vétérante. Ellesme sontque les hallucinationde son agonie,
mots qu’on a mé&amorphosésn phrases, espritsGleistef
qu’on a métamorphoséen spectres Gespenstdr Mais la
parodie de I’impérialisme était nécessair@our délivrer la

210



Cahiers du GRM — 1 — Penser (dans) la conjoncture

massede la nation francgaisalu poidsde la tradition et faire
ressortir dans toutea puretél’antagonisme entrele pouvoir
d’Etat etla société»

Cet extrait est capitalcar Marx y résumel’essentiel de son
diagnostic de clinicien dBimaginaire de classe :

a.L’avénement de Napoléorll et la fin dela lle Républiquese
présentent comme une répétition dégradée l'deénement de
Napoléonl.

b. Le sujet social de masse sur lequel un tel événement dégradé
peut s’appuyer demeure le méme que lors dd’avénement de
I’Empire de 1799 :la petite paysannerie parcellaire. Sauf qle
statut sociadcononique de cette derniérea radicalement changé:
elle n’est plus une force motricel’appropriation de la nation et
d’expansionnisme militaire, mais une masse appauvrie, endettée,
dépendantelu capitalisme financier.

c.C’est a ce momentla qu’intervient un effet d’hallucination
idéologique: face a sa nouvelle condition,la masse des petits
paysans francgais, qui’est pas une « classe » faute de pouvoilse
présenter comme telle accueillele « petit Napoléon >en « maitre»,
comme celui qui, pala seule magie de son nom, poulle re-
présenter sute théatre nationakt sur la scénede I’histoire, en lui
restituant une centralité imaginaire.

d. Marx semble ainsi distinguda forme del’idéologiec paysanne
au début du XIXe siecle, qusublime sa condition de nouvelle-venue
de la nation (accés 3 propriété, al’armée, a la citoyenneté) dans
I’esprit de I’Empire, en accomplissant ainsi son « réle historigye
de celled’apreés 1848, ouil s’agirait davantage de « déformatien
ou de « transformation darle contraire », pour le dire en termes
freudiens, que de sublimation. Taé passeen fait commesi on était
en présencede deux formes du travail idéologique : une forme
positive productive sublime (I’« esprit » de Napoléon) et une
forme négative supplétive fétichisante (« les spectres des idées

K. Marx, Le Dix-huit Brumaire de Louis Bonaparte (1848), tr.fr.
G. Chamayou, Paris, Flammarion, 2007198-199.

211



Cahiers du GRM — 1 — Penser (dans) la conjoncture

napoléoniennes) ’est d’ailleurs ce que Marx déclare darls célebre
incipit du livre : « Hegel remarque quelque part que tous les grands
faits et les grands personnages déhistoire universelle adviennent
pour ainsi dire deux foisll a oublié d’ajouter : la premiére fois
comme tragédida seconde comme farcé. »

e. Toutefois une telle répétition’est pas une « compulsion la
répétition » stérile ou mortifere, étant donng’elle demeure
intelligible du point de vue dialectique. Non seulement, conhgne
conclut Marx, la « parodie del’impérialisme était nécessaire pour
délivrer la masse dda nation francaise du poids da tradition »
(fonction cathartique de la répétition ?), mais elle fait désormais
« ressortir dans toutsa puretél’antagonisme entrele pouvoir d’Etat
et la société » (voir les analgs marxiennes du deuxieme Empire
comme construction’un double étatique dela société), c’est-a-dire
travaille a la détermination de nouvelles conditions de possibilité
historique.

La tradition révolutionnaire

Signe de son importanca yeux du Marx de 1853e probleme
de la répétition historique nese borne pas a informerla
compréhension dd’issue du 48en France du cbtéde son résultat
politique général (plan économico-politique), maigtend a la
question dda répétition idéologiqueau sein du sujet révolutionnaire
lui-méme (philosophie de la praxig).’est toute la question di&

« tradition révolutionnaire, autre point quée livre d’Assoun aide a

Assoun rappelle qu'il existe aussne source plus secrétde cette célebre
maxime : dansin passagd®e I'Allemagne Heinrich Heine déclarait, a propos
du rapport entrda Critique de la raison purede Kant, et sa Critique de la
raison pratiqug(!) : « Apréesla tragédie vienta farce !'». Voir P-L. Assoun,
Marx etla répétition historiqueop. cit, p. 121etsuiv.

K. Marx, Le Dix-huit Brumairede Louis Bonaparteop. cit, p. 188.
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bien pointet, se concentrant encore une fois sur un passage précis,
au débutdu texte de Marx :

« Les hommes font leur propre histoire, miise la font pas
de toutes piéces, dans des circonstang€fls auraient eux-
mémes choisies, mais dans des circonstagegl trouvent
immédiatement préétablies, donné&séritées.La tradition
detoutes les générations disparpésecommeun cauchemar
[lastet als ein Alpsurle cerveau des vivants. By moment
ouils semblente plus occupés sebouleverser eux-mémes

a bouleverser les choses, a créer quelque choseeguést
jamais vu,c’est justement la, dande pareilles époquede
criserévolutionnaire,qu’ils incantent anxieusement les esprits
du passé, les appelantla rescousse, leur empruntant leurs
noms, leurs motd’ordre et leurs costumesyour jouer, sous
ce déguisement vénérabét dans cette langu&emprunt, les
nouvelles sceénegle I’histoire universelle. Ainsi, Luther
prenaitle masquede I’apotre Paul, la révolution de 1789-
1814 se drapait tour a touen République romaineu en
Empire romain.et le révolutionde 1848 ne sut rien fairede
mieux que de parodier tantdt 1789, tantOka tradition
révolutionnairede17931795(...).

Lorsqu’on examinecesincantations des morts dahistoire
universelle, une différence saute toute suite aux yeux.
Camille Desmoulins, Danton, Robespierre, Saint-Just,
Napoléon, les héros, comme Igsrtis et les massedle
I’ancienne Révolution francaise, accomplirern costume
romainetavec des phrases romaines les tacledsur temps :
libérer de ses chainest instituer la société bourgeoise
moderne(...). La révolution des morts servait donc dams c
révolutions & magnifier les nouvelles lutietsnon a parodier
les anciennes, a exagérer ddtimagination [Phantasik le
probléeme donnéet non a fuir devantsa solution dansla
réalité, a retrouvel’esprit [Geis{] de la Révolutionet non a
faire revenir leur spectr&espengt».

Voir P-L. AssounMarx etla répétition historiqugop. cit, p. 203-218.
K. Marx, Le Dix-huit Brumairede Louis Bonapartgeop. cit., p. 50-53.
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On retrouve icila différence entre deux formede répétition
imaginaire, fantasmatique : une répétition sublime et puissante,
capable de convoquétesprit, le Geist de I’Histoire, au moment ou
elle réalise « ses taches » (quitte a deseitravestir,se dissimuler a
elle-méme en partie son « contenu » inédit, comme toutes les
révolutions bourgeoisesgt une répétition parodiquet impuissante,
capable de conjurele spectre Gespengt de I’Histoire, mais guére
son esprit, catégoriau sein de laquelle Marx rangela période 1848
a 1851 », en concevantla possibilité d’'une émancipation du sujet
révolutionnaire par rapport laalternative entrel’esprit et le spectre :

« Le Révolution socialedu XIXe sieclene peut pas tiresa
poésiedu passé, mais seulement d&venir. Elle ne peut pas
commencer avec elle-méme avalets’étre défaite de toute
superstition al’égard du passé. Les révolutions antérieures
avaient besoin des réminiscenceds I’histoire universelle
pour s’étourdir sur leur propre contend.a révolution du
XIXe siecle doit laisser les morts enterrer leurstpouren
venir & son propre contenu. Ua,phrase excédalié contenu ;
ici, le contenu dépassa phrase».!

On voit bien le probleme que pose une telle prescription
théorique : elle supposgu’il soit possible de dépassker répétition
imaginaire dans une praxis « transparente » a elle-méme, résolument
tournée verd’avenir et non plus verde passé, capable de faidéune
telle orientation une régle de subjectivation immarfent@utefois,
comme le remarque Assoun, non seulement une telle  décisi
théorique dela part de Marx n’est pas forcementd’ordre
messianiqué mais « tout opérationnedt pragmatistequ’il soit, cet
imaginaire prolétarienn’en est pas moins un imaginaireEn
conséquencel’imaginaire reste une détermination inhérentdaa

Ibid., p.55. Tout Spectresde Marx de Jacques Derrida tourne autode la
difficulté d'une telle distinction,ou d'une telle alternative, qui demeure
indécidable. Voir aussi. Derrida,Marx & Sons Paris, PUF-Galilée, 2002.

Voir P-L. AssounMarx etla répétition historiqugop. cit., p. 215et suiv.
Ibid., p. 259et suiv.
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conscience socialdit-ce sousla forme la plus émancipég...). Elle
consiste a représentéridéal révolutionnaire, c’est-a-dire a lui
conférer une forme sensible pola conscience révolutionnairet
’orienter dansl’espace de la praxis ».

En somme, la dé-hystérisation del’histoire (I’hystérique
souffrant de « réminiscences pour Freud, tout commé sujet de
I’histoire pour Marx), n’implique pas ’effacement de tout probléme
du travail du fantasme, dgimagg de la répétition imaginaire ou
idéologique, au sein d’une subjectivation politique qui serait ainsi
capable d’assumer pleinement, objectivement, les séquences
révolutionnaires passée®n pourrait mémese demander de quelle
rationalité symptomatologique pourrait relever une tellencée...
non pas pour faire signe vers une quelconque psychopathologie du
marxisme (trésen vogue, bien que fort plate, dafs propagande
anticommuniste) mais pour ne pas cédeér la tentation d’une
forclusion du probleme d&imaginaire idéologique danda prise en
compte marxienne du probléme kderépétition dand’histoire.

Le diagnostic sur les taches teistoire a venirn’exclut a aucun
moment la nécessité de concevoir la prédisposi@omout sujet a
suppléer son inconsistance socio-politiqud,idaliser, a en faire le
retour spectrali’un modéle déja inconsciemment expérimeriiéest
bien pour cela qué’écriture conjoncturelle de’histoire chez Marx
ressembleen effet a la poétique goethéenne dildungsroman le
« roman de formatiom. Car, pour reprendria métaphore animaliere
employée par Marx a propos dhiatus entre Napoléon Bonapartt
Louis Bonaparte, tout envol delwigle » de I’histoire demeureau
risqued’un croassement de « corbeau

Ibid., p. 217.
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